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Базовый принцип

международного пра�

ва состоит в том, что ни�
какая группа внутри госу�
дарства не имеет права на
самоопределение. Исклю�
чение составляют случаи,
когда данная конкретная
группа подвергается пре�
следованию. Например, в

случае геноцида или эт�

нических чисток. И толь�

ко тогда у этой группы

нет обязательств лояль�

ности по отношению к

государству. Но это –

единственные исключе�

ния из общего правила.

Каждую ситуацию нуж�

но оценивать по конкрет�

ным параметрам. Это на�

до делать очень осторож�

но. Обвинения – еще не

факты. Люди могут гово�

рить все, что угодно. Но

нельзя с легкостью при�

нимать на веру все, что

они говорят. Например,

люди могут говорить о ге�

ноциде против курдов в

Турции. Турция, возмож�

но, ведет себя не лучшим

образом по отношению к

курдам, но оснований го�

ворить о геноциде – нет.

Вполне возможны зло�

употребления властью,

но есть резолюция ООН

№2625, в которой гово�

рится о том, что далеко не

всегда право наций на са�

моопределение имеет ос�

нования для реализации.

Например, совершенно

непонятно, каким же об�

разом франкоговорящее

население Квебека может

осуществить свое право

на самоопределение. Но

если федеральное прави�

тельство Канады решит,

что у них такое право

есть, то, конечно, они мо�

гут выйти из состава фе�

дерации.

СССР был особым слу�

чаем. Если в Конститу�

ции записано, что у на�

ций есть право на само�

определение, то государ�

ство должно следовать

тем принципам, которые

записаны в основном за�

коне. Поэтому у тех же

стран Балтии было право

выйти из состава СССР,

хотя механизм выхода в

конституции не был про�

писан. Но принцип�то в

конституции был!

Впрочем, это не может

быть примером для стран

вроде Канады. Конечно,

Канада может делать все

что захочет, но у Квебека

права на односторонний

выход из состава государ�

ства нет.

Мое мнение, повто�

рюсь, таково: группы

внутри государства име�

ют право на выход из его

состава только в ситуации

жестокого нарушения

прав национальных

меньшинств – геноцида

или этнических чисток

или систематического на�

рушения прав меньшин�

ство.

Естественно, ситуации

в разных странах разных

странах разные. Напри�

мер «Тигры» Шри�Ланки

отнюдь не были мальчи�

ками, поющими в цер�

ковном хоре – это были

настоящие боевики, тво�

рившие всяческое наси�

лие. ��
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Никаких оснований

говорить о том, что

Пакистан станет «несо�

стоявшимся государст�

вом», нет. Это идиотская

идея Запада – в первую

очередь, США. Они везде

разрушают экономику,

разрушают основы госу�

дарства. Посмотрите, что

они делают, например, в

Сомали, в Ираке, или в

Судане.

Не может быть какого�то
решения извне: мол, мы
придем и сохраним государ�
ство. Это должны решать
сами люди, проживающие
на данной территории.

Что такое государство?

Это некая общность, по

поводу которой населе�

ние, принадлежащее к

разным этническим груп�

пам, решает, что оно

должно жить вместе.

В этом смысле Афгани�

стан не был несостояв�

шимся государством – ни

в 1960�е годы, ни в 1970�е,

ни в годы советского

вторжения, ни после него.

И сегодня Афганистан

не является несостояв�

шимся государством –

несмотря на племенные,

религиозные и иные раз�

личия. Народ Афганиста�

на един. Не надо слушать
то, что говорят в США или
на Западе – эти люди пре�

следуют свои собствен�

ные интересы.

Двойные стандарты по�

прежнему работают в

международных отноше�

ниях – это четко проде�

монстрировала ситуация

в бывшей Югославии,

когда ненависть между

различными этнически�

ми группами была искус�

ственно раздута внешни�

ми силами. Если посмот�

реть на экономическое

развитие Югославии в со�

циалистический период,

то это был один из самых

удачных примеров эконо�

мического развития в ми�

ре. Сильной и экономи�

чески процветающей

Югославии Запад совер�

шенно не мог допустить.

Именно поэтому они по�

способствовали разруше�

нию Югославии. Если бы

югославский народ был

предоставлен сам себе, он

мог бы найти форму ус�

пешного сосуществова�

ния в рамках своей стра�

ны.

Запад говорит, что его

военное присутствие спо�

собствует сохранению

единства Афганистана.

Это ложь.

Сегодня всех, кто высту�
пает против НАТО, назы�
вают «талибами». Но это

не так – это люди из раз�

ных этнических групп – и

пуштуны, и таджики, и

хазарейцы. Афганистан

принадлежит им всем.

В Пакистане сегодня

сильны антиамерикан�

ские настроения – прак�

тически 99% населения

ненавидит американцев.

Но никто не выступает за

расчленение страны. Мы,

представители различных

этнических групп, едины

в понимании того, что мы

принадлежим к единой

нации. Лишь американ�

цы этого никак не могут

понять. ��
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