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Отом, что сегодняшней альтер'
нативой модернизации явля'

ется для России смерть, сказано
правильно. Забыли только упомя'
нуть, что пустая болтовня о модер'
низации, которой занимаются уже
только на моей памяти более чет'
верти века (со времен андропов'
ского «эксперимента»), ведет нас
тоже к смерти, а никак не к модер'
низации.

Оптимальная программа россий�
ской модернизации должна состо�
ять в своего рода «неосталинизме»
– концентрации ресурсов при го'
сударственном стимулировании, с

одной стороны, возможно более
массовой интеллектуальной дея'
тельности, а с другой – макси'
мально быстрого и широкого при'
менения ее результатов. 
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Евгений Ясин

КИТАЙ НЕ ОБРАЗЕЦ ДЛЯ

МОДЕРНИЗАЦИИ РОССИИ!

Вкачестве примера успешной
модернизации часто приводят

Китай. Китай, безусловно, добил'
ся очень больших успехов, причем
заслуженных. Позади почти три

тысячелетия непрерывного разви'
тия китайской цивилизации, ко'
торая только последние пятьсот
лет пребывала в состоянии застоя
и упадка. Сегодня Китай занимает
позиции, в значительной степени
соответствующие его роли в ми'
ровой истории.

Главный вопрос, который воз'
никает перед россиянами в связи
с необходимостью модернизации,
– может ли Китай стать примером
для России? Моя позиция такова:
нет, таким примером Китай быть не
может. 
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Жесткость государственного

управления и использование не

заимствованных, а отвечающих

национальной культуре институ'

тов демократии (если не путать

их с коррупционной импотенци'

ей) не противоречат ни интел'

лектуальной деятельности (чему

примером служат Япония и Син'

гапур), ни успеху в современной

глобальной конкуренции и тех'

нологическом прогрессе (поми'

мо них примером является Ки'

тай).

В условиях тоталитаризма, кото'

рому нынешний авторитаризм и в

подметки не годится и который

якобы несовместим со свободой

творчества, один из ведущих впос'

ледствии советских авиаконструк'

торов, Яковлев, свой первый само'

лет построил в кроватной мастер'

ской. Это практический аналог тех

фольклорных гаражей, в которых

создавались опытные экземпляры

американских персональных ком'

пьютеров и других прорывных изо'

бретений.

Иммунитет от чрезмерной
жестокости
Что неприемлемо для нас в ста'

линской модернизации?

Только одно: исключительная

жестокость и равнодушие к чело'

веческой жизни. Это неприемлемо

не по гуманистическим соображе'

ниям – история мира полна случа'

ев, когда именно неуклюжий или

чрезмерный гуманизм проливал

реки крови, а по сугубо практичес'

ким причинам. Ведь именно жес'

токость подорвала инициатив'

ность народа и привела к тому, что,

по чеканной исторической форму'

ле, «созданная Сталиным система

породила Горбачева».

И не надо утешать себя тем, что

инфернальная в определенные мо'

менты жестокость сталинизма бы'

ла эхом чудовищного ожесточения

Гражданской войны, а сам Сталин

– ее исчадием и сегодня'де мы от

этого гарантированы.

Во'первых, мы не знаем степени

ожесточения, которую породит си'

стемный кризис. Во'вторых, уже в

90'е годы мы видели политику ли'

берального фундаментализма (а в

ряде регионов бывшего СССР и

войны), жестокость которой впол'

не сопоставима с жестокостью ста'

линизма.

Поэтому мы должны признать: у
нас нет иммунитета от чрезмерной
жестокости.

Но не авторитарная, какая'то

иная, не «неосталинистская», мо'

дернизация при нынешнем уровне

разложения российского общест'

ва, обусловленном либеральными

социально'экономическими ре'

формами и расцветом клептокра'

тии, невозможна в принципе.

Программа�максимум и
программа�минимум
Стратегические, на поколение,

то есть четверть века, цели модер'

низации просты:

1. Модернизироваться, как со'

циально, так и технологически,

обновить себя и страну. Старая мо'

дель существования, основанная

на проедании советского насле'

дия, исчерпана почти полностью.

2. Сохранить Сибирь, Забайка'

лье и Дальний Восток: при числен'

ности населения 2 процента от об'

щемировой, мы сохраним за собой

почти 20 процентов мировых ре'

сурсов, лишь будучи умными, уме'

лыми и энергичными.

3. Восстановить внутреннее

единство России по регионально'

му, национальному и социальному

признакам.

4. Повысить не только уровень,

но и качество жизни так, чтобы

жить в самом дальнем уголке на'

шей страны было приятно и уют'

но.

Для решения этих стратегичес'

ких задач необходимо в качестве

первого шага в течение двух лет ре'

ализовать программу'минимум:

1. Гарантирование прожиточного

минимума как экономического

выражения права на жизнь. На'

правление финансовой помощи

центра регионам в первую очередь

на решение этой задачи.

2. Модернизация инфраструкту'

ры на базе новых технологий, что

резко снизит издержки и повысит

деловую активность.

3. Ограничение коррупции осво'

бождением сотрудничающего со
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МИХАИЛ ДЕЛЯГИН – доктор

экономических наук, директор

Института проблем глобализа'

ции, почетный профессор

Цзилиньского университета

(Китай), академик РАЕН, быв'

ший председатель идеологиче'

ского совета партии «Родина».

Основной разработчик про'

граммы правительства России

«О мерах по стабилизации со'

циально'экономической ситу'

ации в стране» (осень 1998 г.).

Действительный государст'

венный советник II класса. Ав'

тор более пятисот пятидесяти

статей, вышедших в России,

США, Германии, Франции,

Финляндии, Китае, Индии,

семи монографий, последняя

из которых – «Мировой кри'

зис. Общая теория глобализа'

ции» (2003)
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следствием взяткодателя от ответ'

ственности, конфискацией акти'

вов не сотрудничающих со следст'

вием участников организованной

преступности (включая коррупци'

онеров), созданием полноценного

«электронного правительства».

4. Ограничение произвола моно'

полий обеспечением прозрачности

структуры их цены, правом анти'

монопольной службы восстанав'

ливать резко повышенные цены на

время проведения расследования и

замораживанием цен и тарифов ес'

тественных монополий на три го'

да. Субсидирование за счет бюдже'

та коммунальных расходов, превы'

шающих 10 процентов доходов се'

мьи (что делает Минфин могиль'

щиком коммунальных монопо'

лий).

5. Введение умеренного протек'

ционистского режима по образцу

Евросоюза. Запрет импорта произ'

водимых в России товаров и услуг

за счет бюджета. Введение 10'про'

центного налога на вывод из Рос'

сии капитала, находившегося на ее

территории менее года.

Факторы и ограничения
«китайского чуда»
Ключевой фактор успеха Китая

на пути модернизации – эффек�
тивная система управления, ответ�
ственная перед своим народом и су'

мевшая достичь результатов, свой'

ственных демократии (вплоть до

сменяемости лидеров) без заимст'

вования чужеродных формально'

демократических институтов. От'

ветственность перед народом и

внутренняя культура позволила ей

превратить национальные тради'

ции, ранее мешавшие Китаю, в

фактор его конкурентоспособнос'

ти.

Важную, но все же второстепен'

ную роль сыграли дешевизна и

трудолюбие рабочей силы, инвес'

тиции эмигрантов (хуацяо), поли'

тическая система.

США со времен Никсона спра'

ведливо рассматривали Китай

как стратегического союзника

против СССР (этот подход имел

историческую основу – введен'

ный в заблуждение показным ли'

берализмом Мао Цзэдуна амери'

канский генерал Маршалл обес'

печил его приход к власти в кри'

тический для лидера КПК мо'

мент).

Американский рынок был очень

важен для Китая, и, несмотря на

все предпринимаемые с 2003 года

усилия, его значимость снизилась

ненамного.

Однако ключом к первому этапу
китайской модернизации был при�
ток инвестиций хуацяо. Именно в

организации этого притока – ге'

ний Дэн Сяопина. Если бы рынок

США был закрыт, произведенные

с их помощью дешевые товары на'

шли бы себе и другие рынки.

Стоит назвать и основные фак'

торы уязвимости китайской эко'

номики. Растущие социальные и

региональные диспропорции; не'

хватка воды, почвы и энергии; пе'

ренаселенность, старение нации и

растущая нехватка женщин; смяг'

чающееся, но сохраняющееся про'

тиворечие между властью государ'

ства и стремлениями бизнеса; осо'

знаваемая китайским руководст'

вом и потому временная неготов'

ность его к действиям в глобаль'

ном масштабе, при том, что Китай

внезапно для себя уже стал гло'

бальным фактором.

Слабый дурак 
и сильный умник
Все грозит слабому дураку, и все

помогает сильному умнику.

Сегодняшней России модерни'

зация Китая грозит и поглощени'

ем Зауралья (хотя бы и чисто эко'

номическим), и вытеснением с ми'

ровых рынков. Нынешняя Россия

из'за своей слабости не может вли'

ять на Китай.

Модернизация России с учетом

особенностей русской культуры, в

том числе выдающихся способно'

стей к точному немонотонному

труду, выведет нас из положения

непосильной конкуренции с Ки'

таем. Его культура более соответ�
ствует конвейеру, и мы сможем до�
полнять его на технологическом
уровне. Конкуренция за ресурсы

развития, хотя и будет иметь мес'

то, не достигнет чрезмерной ост'

роты.

В течение пяти лет Китай не

сможет осуществить качественный

переход от улучшения скопиро'

ванного к созданию новых техно'

логических принципов. Этому

способствует и китайская массовая

культура, отторгающая творцов.

Однако массированная полити'

ка скупки иностранного интеллек'

та, проводимая с начала 2000'х го'

дов, в сочетании с сознательными

усилиями государства через пять

лет, возможно, позволит начать ре'

шать эту задачу. При нормальном
развитии (которого может и не по'

лучиться из'за глобального кризи'

са) Китай сможет начать создавать
новые технологические принципы,
качественно опередив в этом Япо�
нию и достигнув уровня современной
Великобритании. Он будет качест'

венно отставать от уровня совре'

менных США, но их вероятная де'

градация может привести к «пари'

тету» в этой сфере уже в

2015–2020 годах. ��
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