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Современное госу�

дарство в условиях

кризиса испытывает

давление двух факторов.

Первый – это постоян�

ный в течение послед�

них двухсот лет рост

требований со стороны

населения различных

стран к их правительст�

вам в том, что касается

образования, здравоо�

хранения и некоторых

гарантий безопасности

доходов. Чтобы реаги�

ровать на эти запросы,

нужно много денег. Вто�

рой – это такой компо�

нент современной эко�

номики, как миграция.

Ее остановить невоз�

можно. При старении

населения правительст�

ва нуждаются в допол�

нительных трудовых ре�

сурсах. Нуждается в ми�

грантах и работодатель.

Кроме того, мигранты –

важнейший фактор по�

вышения мобильности,

особенно для стран с

малыми доходами.

Когда экономика рас�

тет, эти обстоятельства

на руку всем игрокам.

Но когда возникает си�

туация относительной

стагнации, как в по�

следние 30–40 лет, по�

являются и возмуще�

ние, и озлобление. Се�
годня мы живем в мире
большой национальной
нестабильности, и она
будет возрастать. Госу�

дарства полагают, что в

результате кризиса их

доходы упали, а требо�

вания собственного на�

селения к правительст�

вам возросли. Вина при

этом возлагается на

правительство. А это ве�

дет к всеобщему недо�

вольству населения.

Сейчас ни одно прави�
тельство в мире ничего
так не боится, как вос�
стания населения.

У любого правитель�

ства в руках два инстру�

мента – репрессии или

уступки. Репрессии про�

водить регулярно не так

просто, а уступки озна�

чают дополнительные

траты. Но откуда взять

деньги? Здесь опять же

два инструмента – запу�

стить печатный станок

или прибегнуть к про�

текционизму. США про�

ще выбрать первый ва�

риант, потому что дол�

лар – резервная валюта.

Но печатают или зани�

мают деньги все. В ре�

зультате происходит

размывание денег. Нет
ни одного правительства
в мире, которое за по�
следние пять лет не стало
бы бульшим протекцио�
нистом, чем было пять
лет тому назад. Рост про�

текционизма имеет

множество негативных

последствий в долго�

срочной перспективе –

сокращение междуна�

родной торговли и раз�

растание проблем вос�

становления производи�

тельности, свободного

духа предприниматель�

ства. Поэтому нам пред�

стоит жить в ситуации

глобальной нестабиль�

ности еще как минимум

лет двадцать. ��
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За последний век, осо�

бенно после Второй

мировой войны, роль и

функции государства,

причем государства в сво�

их лучших демократичес�

ких образцах, чрезвычайно

изменились. Если в пре�

дыдущие столетия госу�

дарство так или иначе уча�

ствовало в распределении

10% национального богат�

ства, то в XX веке эта доля

стала быстро расти, до�

стигнув на сегодняшний

день 30–50%, а где�то и

больше. Была и противо�

положная точка зрения.

Модным считалось рас�

суждать об ослаблении го�

сударства. Часто вспоми�

нали старинную концеп�

цию государства как ноч�

ного сторожа, указывали

на появление новых субъ�

ектов (скажем, ТНК), ко�

торые должны стать более

мощными, чем государст�

во, взять на себя часть его

функций.

Однако мировой эконо�

мический кризис отрезвил

многих. И всесильные

ТНК, и огромные финан�

совые компании обраща�

ются за помощью к госу�

дарству и ее получают. Есть

две трактовки такой помо�

щи. Первая трактовка –

социальная. Государство

не может допустить краха

многих компаний и бан�

ков, потому что это ведет к

росту безработицы, к сни�

жению уровня жизни, к

возрастанию социальной

напряженности. Безуслов�

но, эта точка зрения имеет

реальные основания. Вто�

рая трактовка, авторство

которой принадлежит Им�

мануилу Валлерстайну, та�

кова: государства некото�

рых развитых демократи�

ческих стран имеют выра�

женный олигархический

оттенок. Сильное государ�

ство выгодно крупному

бизнесу, оно помогает со�

здавать локальные моно�

полии для извлечения

сверхприбыли, снижает

издержки производства,

берет на себя расходы на

инфраструктуру, а когда

надо, снижает налоги, на�

конец, обеспечивает про�

текционистские меры по

защите внутреннего рынка

против других стран.

Что касается темы госу�

дарства и демократии. Це�

лый ряд исследователей

(среди них и Чарльз Тилли,

и Фрэнсис Фукуяма) ука�

зывали, что, скорее, госу�
дарства с высоким потенци�
алом, сильные государства
имеют возможность постро�
ить эффективную демокра�
тию. Слабое государство

рискует скатиться к авто�

ритаризму. Выживаемость

слабых государств возмож�

на лишь под покровитель�

ством великих держав. Та�

ким образом, сильное го�

сударство и развитая демо�

кратия – идеал, к которо�

му следует стремиться. Ве�

роятно, система таких го�

сударств повышает ста�

бильность глобализован�

ного мира, увеличивает

общую безопасность.

Россия не только вклю�

чается в общую дискуссию

по этим ключевым вопро�

сам, Россия инициирует

их обсуждение. ��
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