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Уважаемый Сергей Марато�

вич, произошло ли в результате

экономического кризиса усиление

власти? Произошло ли усиление го�

сударства? Можно ли сказать,

что кризис подвел черту под про�

цессами глобализации?

Каким станет государство по�

сле кризиса? Очевидно, что оно

будет более активно регулировать

финансовые институты и особен�

но раскрытие информации фи�

нансовыми институтами. Больше

никаких кардинальных отличий

не стоит ожидать. Продолжатся

споры о том, насколько государ�

ственными или частными долж�

ны быть инфраструктура, здраво�

охранение и образование. Но

кризис не превратит государство

в эффективного собственника.

Поэтому, несмотря на то, что во
время кризиса государство, скорее
всего, увеличит свое присутствие в
экономике, новая волна привати/
зации и повышения открытости
российской экономики неизбежна.

Говорить о том, что глобализа�

ция окончена, смешно. Сего�

дняшняя волна глобализации

принесла миру огромные матери�

альные и политические выгоды,

выведя из бедности сотни милли�

онов людей по всему миру и за�

ставив помириться и даже объе�

диниться извечных врагов. Ны�

нешний кризис, очень глубокий

и действительно глобальный, –

это всего лишь следствие того,

что лопнул очередной пузырь.

Этот пузырь был больше преды�

дущих, но это не первый и не по�

следний пузырь в экономической

истории человечества. Поэтому

мировая экономика перестроится

и продолжит расти, в том числе и

вследствие дальнейшей глобали�

зации. Перестройка будет серьез�

ной – могут исчезнуть целые от�

расли и резко измениться соот�

ношения экономических сил. Но

основные принципы экономиче�

ского роста, основанного на ча�

стной собственности, конкурен�

ции и торговле, никуда не денут�

ся.

Какие существуют или могут

существовать оценки действий го�

сударства в ситуации кризиса? На

какие идейные основания они мо�

гут и должны опираться? На�

сколько правильно действует госу�

дарство сегодня?

Действия государства можно и

нужно объективно оценивать во

время кризиса, как и в любое дру�

гое время. Недопустимо скрывать

истинное положение вещей толь�

ко потому, что сегодня кризис.

Такая позиция – это всего лишь

неуважение к народу, который

якобы не может разобраться в

том, что происходит. К сожале�

нию, именно в недостатке чест�

ного общения с гражданами и за�

ключается главная ошибка рос�

сийских властей.

Вторая ключевая проблема –

это медленное и нечеткое форму�

лирование приоритетов эконо�

мической политики. Россия жила
без бюджета весь первый квартал
2009 года – это показало, что вну/
три правительства не было единой
точки зрения на то, какой должна
быть антикризисная политика.
Очевидно, не было желания или

умения быстро прийти к согла�

сию по этим вопросам.

Что касается экономической

политики, то она в основном пра�

вильная. Ошибки в этой области

можно пересчитать по пальцам

одной руки. Во�первых, это

слишком поздняя и слишком

медленная девальвация рубля.

Во�вторых, это не снижение, а

повышение импортных пошлин.

В�третьих, это бездействие в сфе�

ре борьбы с кризисом плохих ак�

тивов банковской системы. В ос�

тальном правительство действова/
ло достаточно точно – во многом
лучше правительств других стран.

Первой идеологией постсовет�

ской России был либерализм, вто�

рой – «суверенная демократия».

Можно ли говорить о том, что в

условиях кризиса либеральная (а

также всякая иная) критика эко�

номической политики государства

потеряли смысл? Появилась ли в

нынешних политических и эконо�

мических условиях необходимость

«третьей идеологии»? Какими ха�

рактеристиками она должна об�

ладать?
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«Суверенная демократия» не

является идеологией. Это всего

лишь прикрытие отступления от

демократических принципов те�

ми политиками, которые не хотят

или не могут побеждать своих

противников в честной конку�

рентной борьбе. Для обоснова�

ния нарушения конституцион�

ных правил игры сторонники

«суверенной демократии» приду�

мывают внешних врагов, которые

якобы направляют действия оп�

позиции. Из этого, в свою оче�

редь, следует, что цель «суверени�

тета» оправдывает средства – за�

прет мирных демонстраций и из�

биение их участников, подавле�

ние свободы средств массовой

информации, манипуляции с

подсчетом голосов. Этот подход

не нов – любые авторитарные ре�

жимы, не желающие честно со�

ревноваться с оппозицией по

конституционным правилам, вы�

двигают идеологию отказа от де�

мократических процедур – с тем,

чтобы удержаться у власти. Труд�

но не согласиться с Президентом

Медведевым в том, что «демокра�

тия» не нуждается в дополнитель�

ных определениях. Защитники

идеи «суверенной демократии» –

это просто противники россий�

ской демократии, те, кому невы�

годно, чтобы власть в России из�

биралась народом и была ему по�

дотчетна.

Насколько обанкротилась «ли�

беральная критика действий го�

сударства»? Я считаю, что, на�

против, кризис показал неэффек�

тивность модели государственно�

го капитализма. Мы увидим, что

гибкая, рыночная экономика Со�

единенных Штатов быстро пере�

строится и оправится от кризиса

и неглубокого спада. В России

реструктуризация будет очень бо�

лезненной – именно потому, что

в последние пять лет вместо раз�

вития конкуренции и создания

стимулов для повышения произ�

водительности Российское госу�

дарство наращивало свое присут�

ствие в экономике, тем самым

лишь увеличивая неэффектив�

ность.

Самое опасное сегодня – это

рассуждения о том, что «Россия,

конечно, выиграет от кризиса,

потому что кризис – это время

возможностей». Россия действи�

тельно может использовать кри�

зис для реструктуризации эконо�

мики и создания условий для по�

следующего роста, но это может

произойти не автоматически, а

лишь при условии проведения

давно назревших либеральных

реформ. Пойдут ли российские

власти на эти реформы, совсем не

очевидно.

Безусловно, каждый кризис по/
вышает спрос на либеральные идеи
– не потому, что государство не
хочет вмешиваться в экономику, а
просто потому, что у него на это
больше не хватает денег. Еще осе�

нью 2008 года российские чинов�

ники готовы были рефинансиро�

вать внешние долги всех россий�

ских предприятий – лишь бы не

отдавать важные активы иност�

ранцам. А уже весной 2009 года

стало понятно, что придется на

это пойти – просто потому, что

иначе не хватит денег на насущ�

ные нужды.

Но в России либеральные идеи

серьезно скомпрометированы – в

первую очередь тем, что либера�

лизация экономики в 1990�е годы

сопровождалась спадом произ�

водства и резким сокращением

уровня жизни. Очевидно, что спад

производства был предопределен

безответственной макроэкономи�

ческой политикой конца 1980�х

(собственно, спад начался еще до

распада СССР). Тем не менее

большинство россиян считают,

что именно либерализация приве�

ла к спаду. Более того, россияне

считают, что ростом 2000�х годов

мы обязаны не приватизации

1990�х (хотя рост действительно

имел место в первую очередь на

частных предприятиях), а ренаци�

онализации 2000�х. Пока россия�

нам не удастся объяснить истин�

ные причины спада 1990�х и роста

2000�х, либерализм останется в

России ругательным словом.

Какой должна быть идеология
новой России? Она была сформу/
лирована во время предвыборной
кампании Президента Медведева:
Россия должна стать нормаль�

ной, привлекательной для своих

граждан страной. Нам не нужны

мания величия, сверхидеи или

враги. Надо всего лишь сделать

так, чтобы российские граждане

гордились своей страной, хотели

в ней жить; чтобы Россия предо�

ставляла своим гражданам воз�

можности для самореализации.

Именно этим целям должны быть

подчинены все действия государ�

ства, и внутренняя, и внешняя

политика.

Можете ли вы охарактеризо�

вать «год Медведева»? Что можно

сказать положительного об его

итогах? А что отрицательного?

Из программных речей Медве�

дева 15 февраля 2008 года и Пути�

на 8 февраля 2008 года пока не

реализовано почти ничего. Кон�

кретные дела можно перечислить

по пальцам одной руки: законы о

снижении барьеров для малого

бизнеса, назначение независи�

мых директоров в госкомпании,

отдельные антикоррупционные

меры. Конечно, реализации про/
граммы Медведева помешал кри/
зис. Возможно, его программа

была лишь отложена в связи с

кризисом и будет реализована

уже в ближайшем будущем. Если

правительству удастся справить�

ся с кризисом, то Президент по�

лучит дополнительную легитим�

ность для осуществления тех не�

обходимых реформ, о которых он

заявлял во время своей предвы�

борной кампании. ��

Беседовала Любовь Ульянова
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