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Вначале 1940�х годов

Карл Полани в сво�

ей эпохальной книге

«Великая трансформа�

ция…», анализируя

причины Великой де�

прессии 1930�х годов и

условия, позволившие

США реализовать эф�

фективную стратегию

его преодоления, ука�

зал на решающую роль,

соответственно, утра�

ты и способности обще�

ства вернуть себе кон�

троль над рыночной эко�

номикой. В условиях

нынешнего кризиса

критерием такой эф�

фективности по преж�

нему остается способ�

ность общества вернуть

себе функцию саморе�

гулирования и самоор�

ганизации для защиты

своих интересов, не по�

лагаясь на фикцию «са�

м о р е г у л и р у ю щ е г о с я

рынка». К сожалению,

возможности стихийной
самоорганизации совре�
менного общества во
многом утрачены. Попу�

лизм является своего

рода имитационной

формой соответствую�

щих механизмов само�

организации. И его ус�
пехи тем очевиднее, чем
беспомощнее общество
перед вызовами кризиса.

Поэтому сам факт не�

понимания природы

текущего кризиса и не�

способность к выработ�

ке адекватных мер про�

тиводействия ему озна�

чает неизбежность по�

всеместного подъема

популизма.

Основную угрозу ста�

бильности государства

представляет собою не

популизм – это всего

лишь симптом непони�

мания властями сущест�

ва происходящего и их

неспособности адекват�

но отстаивать интересы

общества, а именно эти

непонимание и неспо�

собность. Не стоит пу�

тать существо проблемы

с ее внешними проявле�

ниями.

Современные полити�

ческие лидеры – поли�

тики медийной эры,

когда «важнейшим из

искусств является PR»,

поэтому популизм у них

«в крови» и фактически

любой из них способен

стать лидером попу�

листского движения (а

многие изначально яв�

ляются таковыми, на�

пример, Сильвио Берлу�

скони, Николя Саркози,

Барак Обама, не говоря

об отечественных).

Неспособность к адек�
ватной реакции на вызо�
вы кризиса подталкивает
политиков к реакции не�
адекватной, которая и
реализуется в форме по�
пулистского проекта.

Впрочем, известная до�

ля популизма была и в

действиях проводника

«нового курса» Франк�

лина Рузвельта. В ходе

реализации любого рез�

кого изменения полити�

ческого курса, особенно

в условиях кризиса, вос�

требованными оказыва�

ются популистские при�

емы и практики. ��

ЛЮБОЙ ПОЛИТИК У ВЛАСТИ – 
ПОТЕНЦИАЛЬНЫЙ ПОПУЛИСТ

ВЛАДИМИР ЛАПКИН – 
первый заместитель главного
редактора журнала «Полис», ве-
дущий научный сотрудник ИМЭ-
МО РАН.

Специально для РЖ

Всовременной Ла�

тинской Америке

появление сильных и

популярных лидеров,

как правило левого тол�

ка, обусловлено двумя

факторами. Во�первых,

недовольством электора�
та либеральными рефор�
мами, которые проводи�
лись на протяжении
1990�х годов. А во�вто�

рых, нестабильностью
некоторых политических
систем, не способных
адекватно отстаивать
интересы частного сек�
тора или экономические
интересы индейцев.

Ситуация в Бразилии

– особая тема. Приход к

власти Луиса Игнасиу

Лулы да Силвы в 2002

году не привел к разры�

ву с существовавшей

политической систе�

мой. Этому не предше�

ствовала и активная мо�

билизация народных

масс. Лула пользуется

поддержкой традицион�

ных партий, а его эко�

номическая политика

разумна и «канонична».

В отличие от других ли�
деров в Латинской Аме�
рике, Лула никогда не
пытался «изменить» Бра�
зилию.

В Латинской Америке

встречаются и лидеры

правого толка, для кото�

рых также характерны

не самые ортодоксаль�

ные методы правления.

Пример – президент

Колумбии Алваро Ури�

бе, который пытается

внести поправки в кон�

ституцию, дающие ему

возможность быть из�

бранным еще раз.

Сложно сказать, как
долго продлится «левый
уклон» в Латинской Аме�
рике. Все зависит от ре�

ального воплощения в

жизнь обещанных соци�

альных и политических

программ, подразумева�

ющих перемены. Поли�

тическое напряжение

достигло очень высоко�

го уровня, и большинст�

ву режимов приходится

идти на радикальные

меры, а не искать ком�

промисс. Это может от�

рицательно сказаться на

дальнейшем укрепле�

нии этих режимов. В

этом смысле можно го�

ворить об открытой по�

ляризации политичес�

ких сил, что нетипично

для диктаторских режи�

мов.

В Венесуэле даже «ча�

весисты» недовольны

работой центрального

правительства и крити�

куют власть за корруп�

цию, высокий уровень

преступности и эконо�

мический кризис. Одна�

ко они продолжают оста�
ваться на стороне Уго
Чавеса, так как считают,
что ему нет достойной
альтернативы. Вполне

возможно, что если оп�

позиции удастся начать

диалог с низшими слоя�

ми населения и предста�

вить им единую плат�

форму действий, то по�

пулярность лидеров

вроде Чавеса значитель�

но снизится. ��

ПОЛИТИЧЕСКОЕ НАПРЯЖЕНИЕ
ВЫСОКОГО УРОВНЯ

ЖОАО МАРСЕЛУ ЭЛЕРТ МАЙА –
исследователь Фонда Жетулиу
Варгаса

Специально для РЖ

РОССИЯ:ЛАТИНСКАЯ АМЕРИКА:


