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Р У С С К И Й  И Н С Т И Т У Т
руБРИКа

РОССИЯ: БРАЗИЛИЯ:

Все более актуаль!

ным становится во!

прос политической ус!

тойчивости окружаю!

щих Россию стран быв!

шего СССР. Стоит

вспомнить события хо!

тя бы последних двух

месяцев: постоянно ли!

хорадящую Украину,

пребывающую в состоя!

нии перманентного

кризиса, и бунты «ко!

ренного» населения

стран Прибалтики.

Вопрос о том, какими

критериями должны ру!

ководствоваться в Рос!

сии, оценивая стабиль!

ность, далеко не праз!

ден. Критерий устойчи)
вости политических сис)
тем в момент кризиса –
способность генериро)
вать эффективную анти)
кризисную программу и

обеспечивать ей под!

держку динамического

(активного) большинст!

ва общества. Ни одна из

политических систем на

Украине и в Прибалти!

ке с этой задачей эле!

ментарно не справляет!

ся.

Какие изменения не!

обходимо предпринять

политическим системам

стран бывшего СССР

для придания им боль!

шей устойчивости в ус!

ловиях кризиса? Глав!

ное, что необходимо

предпринять, – привес!

ти себя в соответствие с

социальной и экономи!

ческой реальностью.

Если говорить все о тех

же кризисных зонах, то

Украине стоило бы су!

ществовать в соответст!

вии с ее естественной

федеративной основой,

Литве – сосредоточить!

ся на энергетическом

кризисе, Латвии – ду!

мать о своей двухоб!

щинности и транзитной

экономике, Эстонии –

сконцентрироваться на

своем транзитном по!

тенциале.

Президентская модель
эффективна почти во
всех странах бывшего
СССР, кроме стран При)
балтики и Украины. В

этих последних неэф!

фективна даже их пар!

ламентская модель, ибо

в Литве, Эстонии и на

Украине она находится

под прямым контролем

политической полиции,

в Латвии – поскольку

она до сих пор не пре!

одолеет тиски «титуль!

ной» этнической сегре!

гации. Украинский

опыт является всего

лишь яркой демонстра!

цией того, как ЛЮБАЯ

политическая система

разрушается, если не

учитывает культурно!

политической и эконо!

мической «лоскутнос!

ти» страны. ��

Последние тридцать
лет в странах Латин!

ской Америки высокими
темпами шли процессы
демократизации. Осо!
бенно ярко это прояви!
лось в последние десять
лет, когда к власти в не!
скольких странах, в том
числе и в Бразилии, при!
шли левые партии. В ре!
зультате сильно изме!
нился состав правящих
элит. В частности, «вер!
тикальными лифтами
мобильности» в беспре!
цедентных масштабах
воспользовались лидеры
рабочего движения и
представители этничес!
ких меньшинств.

В Бразилии сегодня
ощущается настоятельная
потребность в смене поко)
лений. Нынешнее поко!
ление бразильских лиде!
ров формировалось в
1960!е годы. Поэтому их
взгляды на мир все быст!
рее устаревают.

При этом на сегодняш!
ний день молодежные
активисты не слишком
затребованы в Бразилии.
Причина в том, что бра)
зильские политические
партии в основном кон)
тролируются стареющими
олигархами. Наиболее же
выдающиеся активисты
молодежного движения,
как правило, принадле!
жат к левым партиям,
прежде всего к компар!
тии, которая контроли!
рует студенческое движе!
ние.

Университеты в Брази!

лии всегда были важным
источником для попол!
нения рядов политиков.
Но обучение в престиж!
ных университетах не яв!
ляется обязательным ус!
ловием для того, чтобы
стать членом политичес!
кого класса. Развиваю!
щимся странам элитные
университеты нужны в
такой же степени, как и
развитым. Но они не
должны быть единствен!
ным источником поли!
тического рекрутирова!
ния, иначе они подорвут
принципы демократии.

Специалисты, пред!
ставляющие академичес!
кую и научно!техничес!
кую среду, должны быть
вторым по важности по!
сле политических партий
источником пополнения
кадров политиков. Их
специальные знания –
важный ресурс для любо!
го правительства. При
этом представителей биз)
неса во власти должно
быть относительно немно)
го: они представляют уз!
кие интересы и в боль!
шинстве своем лишены
политической смекалки.
К тому же их преслову!
тые менеджерские спо!
собности часто подводят
их, когда они оказывают!
ся во власти. Например,
Дональд Рамсфельд, ра!
нее возглавлявший не!
сколько крупных компа!
ний, как!то очень бледно
выглядел на посту мини!
стра обороны США в
2001–2006 годах. ��

РЕАЛЬНОСТЬ ВОПИЕТ!
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